PROTOKOL
z posiedzenia Rady Dziekanskiej Wydziatu Filozofii i Nauk Spolecznych

Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu

z dnia 21 stycznia 2020 r.

OBECNI:

Dr hab. Ditta Baczata, prof. UMK, Dr Bibianna Bataj, Dr hab. Matgorzata
Fedorowicz-Kruszewska, prof. Uniwersytetu, Prof. dr hab. Ewa Gtowacka,
Prof. dr hab. Marek Jezinski, Dr Tomasz Komendzinski, dr hab. Violetta
Kopinska, prof. Uniwersytetu, Prof, dr hab. Tomasz Kups, Prof. dr hab. Maria
Lewicka, Mgr Anna Mielczarek-Taica, Dr hab. Marek Nasieniewski, prof.
Uniwersytetu, Dr hab. Zbigniew Nerczuk, prof. Uniwersytetu, Dr hab. Krzysztof
Pietrowicz, Prof. dr hab. Krzysztof Rubacha, Dr Joanna Szalacha-Jarmuzek, Dr
hab. Aleksandra Seklecka, prof. Uniwersytetu, Dr hab. Radostaw Sojak, prof.
Uniwersytetu, Dr hab. Maciej Trojan, prof. Uniwersytetu, Dr Adrian Wojcik

Delegaci:
Mgr Anna Uzarska (glos doradczy)

Zaproszeni goécie:

NIEOBECNI:

Dr Marta Chojnacka (glos doradczy), Aleksandra Jarocka, Fukasz Maciejak,

prof. dr hab. Tomasz Szlendak (glos doradczy), Mateusz Ulanski, Dr hab.
Michat Wréblewski, Aleksandra Zynda
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PORZADEK OBRAD:

1. Otwarcie posiedzenia
2. Informacje i komunikaty

3. Przyjecie protokotu z posiedzenia z dnia 10 grudnia 2019 r. — referuje dr

hab. Aleksandra Seklecka, prof. UMK

4. Zatwierdzenie podziatu srodkéw finansowych na WFINS w roku 2020 .

—referuje Dziekan

5. Opinia Rady Dziekanskiej w sprawie rozstrzygniecia konkursu na
stanowisko adiunkta badawczo-dydaktycznego w Instytucie Nauk

Pedagogicznych — referuje Dyrektor INP, prof. dr hab. Krzysztof Rubacha

6. Opinia Rady Dziekanskiej w sprawie rozstrzygniecia konkursu na
stanowisko asystenta dydaktycznego w Instytucie Nauk Pedagogicznych

— referuje Dyrektor INP, prof. dr hab. Krzysztof Rubacha

7. Sprawy biezace



Posiedzenie Rady Dziekariskiej Wydziatu F ilozofii i Nauk
Spotecznych rozpoczelo sie o godzinie 15.30
w sali 305

Ad 1.

Dziekan dr hab. Radostaw Sojak, prof. Uniwersytetu otworzyt
posiedzenie Rady Dziekafiskiej Wydziatu Filozofii i Nauk Spotecznych.
Na prosbe Dziekana prof. dr hab. Tomasz Kups zgodzit si¢ zostaé konsultantem

protokotu.

Rozpoczynajac Rade Dziekan poprosit o zgode na zmiang kolejnosci porzadku
obrad ze wzgledu na spotkanie przedstawicieli Instytutu Nauk Pedagogicznych
obecnych na Radzie z przedstawicielem wiadz rektorskich. Rada wyrazita

zgodg, aby w pierwszej kolejnosci zreferowane zostaly punkty 51 6.

Na prosbe Dziekana do komisj skrutacyjnej zglosili sie dr hab. Krzysztof

Pietrowicz i dr hab. Marek Nasieniewski, prof. Uniwersytetu.

Ad 5.

Dziekan poprosit o zreferowanie tego punktu prof. dra hab. Krzysztofa Rubache.

Prof. dr hab. Krzysztof Rubacha zreferowat wniosek i zaproponowat
kandydature dra Jacka Szmalca na stanowisko adiunkta badawczo-
dydaktycznego w Instytucie Nauk Pedagogicznych. Dziekan otworzyt dyskusje.
Wobec braku dyskusji po prezentacji kandydata Dziekan zarzadzit glosowanie.

Rada Dziekanska zatwierdzita wniosek. W glosowaniu tajnym na 24 osoby

uprawnione do glosowania, w obecnogci 14 0s0b, oddano 14 gloséw: 14 - TAK



Ad 6.

Dziekan poprosit o zreferowanie tego punktu prof, dra hab. Krzysztofa Rubache.

Prof. dr hab. Krzysztof Rubacha zreferowal wniosek i zaproponowatl
kandydature mgr Lucyny Smieszek na stanowisko asystenta dydaktycznego w
Instytucie Nauk Pedagogicznych. Dziekan otworzyt dyskusje. W trakcie
prezentacji dotarta na Rade Dziekanska jeszcze jedna cztonkini Rady, ktora
wzigta udziat w gtosowaniu. Wobec braku dyskusji po prezentacji kandydatki

Dziekan zarzgdzit glosowanie.

Rada Dziekanska zatwierdzita wniosek. W glosowaniu tajnym na 24 osoby

uprawnione do glosowania, w obecnosci 15 0séb, oddano 15 glosow: 15 — TAK

Dziekan zwrécit uwage na pewna zmiang dotyczacg glosowania. Przed
glosowaniem Rady Dziekanskiej glosuje Rada danej Dyscypliny i rekomenduje

jedng osobe, dlatego na karcie do glosowania zostato wpisane nazwisko osoby

rekomendowane;.

Ad 3.

O zreferowanie tego punktu Dziekan poprosit Dr hab. Aleksandre Seklecka,
prof. Uniwersytetu, ktéra byla konsultantkg protokotu.

Dr hab. Aleksandra Seklecka, prof. Uniwersytetu, poinformowata, ze protokot
oddaje przebieg Rady Dziekanskiej i jest zgodny z rzeczywistoscia, dlatego
prosi o akceptacje tego protokohs. Podczas referowania punktu przez prof, A,
Sekleckq na Rade Dziekanska dotarli kolejni czterej cztonkowie Rady. Dziekan
otworzyt dyskusje w tym punkcie, nie widzac zgtoszen zarzadzit glosowanie.
Protokét zostat przyjety przez Rade Dziekanska jednomysinie.

Ad 2.

W pierwszym komunikacie Dziekan przedstawit informacje z posiedzenia Rady

Rektorskiej. JM Rektor prof. dr hab. Andrzej Tretyn zapytany przez Dziekana o



kwestie awanséw na stanowiska profesoréw Uczelni 0sob, ktére uzyskaty
habilitacje poinformowal, ze nie bedzie w tej sprawie formalnej regulacji, a
awans ma odbywac si¢ w sposob automatyczny na wniosek Dziekana.

Dziekan poinformowal, ze awanse na stanowiska profesoréw oséb po habilitacji
bedzie konsultowat z przewodniczacymi Rady Dyscypliny, ktorzy zdecyduja
Czy awanse majg by¢ stawiane na Radach Dyscyplin. Mgr Anna Mielczarek —
Taica dodata, ze zgodnie z §59 Statutu UMK Rada Dyscypliny powinna

opiniowa¢ awanse.

W kolejnym komunikacie Dziekan przedstawit prosbe Prorektora UMK prof. dr
hab. Jacka Kubicy o przestanie do korica lutego opracowanych przez Wydziaty
merytorycznych kryteridéw oceny w poszczegdlnych dyscyplinach.

W zwigzku z powyzszym Dziekan prosi o zastanowienie si¢ nad:

- minimalnymi kryteriami dziatalnosci naukowej wymaganej do uzyskania
pozytywnej oceny, aby komisja oceniajgca miata jasne zobiektywizowane
kryteria oceniajac pracownika,

- kryteriami oceny wyrézniajacej, ktora bedzie brana pod uwage w kontekscie
nagrod i awansow,

- kryteriami awanséw ze stanowiska asystenta na adiunkta,

- kryteriami awansu na stanowisko profesora Uczelni dla 0séb bez habilitacji.

W nastepnym komunikacie Dziekan poinformowat, ze wszystkie postgpowania
awansowe maja by¢ finansowane z funduszu na podstawows dzialalnogé
badawczg.

Ostatnia informacja przekazana przez Dziekana dotyczyta zapiséw w ustawie o
szkolnictwie wyzszym okreslajacych wymogi uzyskania stopnia doktora i
doktora habilitowanego. W tej sprawie Dziekani Fizyki w Polsce wystosowali

pismo do Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.



Uzyskanie stopnia doktora wymaga opublikowania artykutu, ktéory w roku
publikacji, w ostatecznej formie, bedzie znajdowat si¢ na liScie opracowanej na
podstawie art. 267 ustawy o szkolnictwie wyzszym. W przypadku osiggniecia
habilitacyjnego beda liczyty sie artykuty, ktére w roku opublikowania w
ostatecznej formie, byly na liScie sporzadzonej wedlug art. 267 ustawy o
szkolnictwie wyzszym. Art. 267 ustawy poprzez zapis w punkcie 3, czyli
przypisanie czasopism do dyscyplin méwi tylko i wytacznie o jednej liscie
czasopism, czyli tej, ktdra zostata opublikowana w tym roku (nie ma wzmianki
0 wczesniejszej). Zdaniem Dziekana kolejne niepokojgce informacje zostaly
zawarte w art. 169 przepiséw wprowadzajacych ustawe — Prawo o szkolnictwie
wyzszym, ktore mowia, ze w postepowaniach wszczetych do 31 grudnia 2020
roku w osiggnieciu habilitacyjnym mogg zosta¢ zaliczone artykuly naukowe,
ktére byly opublikowane na listach A lub C albo B jezeli czasopismo miato
minimum 10 punktéw. Zgodnie z tymi zapisami istnieje obawa, ze w przypadku
0s0b, ktére nie ztoza wniosku habilitacyjnego do grudnia biezacego roku, to w
osiggnigciu habilitacyjnym (jezeli dotyczy to artykutéw), nie bedzie mozna
wykaza¢ zadnych artykutéw sprzed 2019 roku.

Dziekan poinformowat, ze Dziekani naszej Uczelni, za posrednictwem JM
Rektora, wystosowali w tej sprawie list protestacyjny do Konfederacji Rektoréw
Akademickich Szkét Polskich.

Do protokotu bedzie dotaczona ta prezentacja, ktorg Dziekan postuzyt sie
podczas referowania tego punktu.

Ad 4.

Dziekan poinformowat, ze zgodnie z prowizorium budzetowym Wydziat
otrzymal limity na dziatalnog¢ dydaktyczng i podstawowa dziatalnogé
badawcza. Wysokosé limitu na dziatalnosé dydaktyczna wynosi 651.930 zt t].
70% Srodkow, ktére otrzymamy w biezagcym roku. W uzgodnieniu z

dyrektorami i przewodniczacymi Rad Dyscyplin Naukowych Dziekan



zaproponowal podziat s$rodkéw  finansowych zaktadajacy nastepujace
parametry:

- 8% rezerwy dziekanskiej, z ktérej utrzymywana jest cata dziatalnosé
Dziekanatu,

- Y4 tej kwoty zostanie podzielona uwzgledniajgc etatow (chodzi o etaty
badawczo-dydaktyczne i dydaktyczne),

- Ppozostata kwota (75%) zostanie podzielona uwzgledniajac liczbe studentéw.
Dziekan W uzasadnieniu Dziekan dodat, ze z funduszu dydaktycznego
finansowane jest funkcjonowanie bazy materialnej naszych pracownikéw, w
zwigzku z tym parametr liczby etatéw musi by¢ uwzgledniony. W przypadku
liczby studentéw uwzgledniono ich liczebnosé na dzien 11 stycznia 2020 roku.
Dziekan zaproponowal réwniez, aby w podziale srodkéw uwzglednié
wspdtczynniki kosztochtonnosci dydaktycznej podane przez Ministra Nauki i
Szkolnictwa Wyzszego, ktore przedstawiaja si¢ w spos6b nastepujacy:

- nauki o komunikacji spotecznej i mediach: 15,

- filozofia: 1,

- pedagogika: 1,5,

- psychologia: 2,

- socjologia: 1,5.

Dziekan poinformowat, ze w przypadku funduszu na podstawowa dziatalnosé
badawczg do kwoty prowizorium zostanie dodane 10% z ubieglego roku, co
zwigksza kwote wyjsciowa do podziatu o ok. 150 tys. zt.

Propozycja Dziekana podziatu funduszu na podstawowg dziatalno$é badawcza
zostata  wczesniej  przedyskutowana  z dyrektorami  instytutow i
przewodniczacymi Rad Dyscyplin i zaklada 2,5% rezerwy dziekanskiej oraz
uwzglednienie dwdch wspotczynnikow:;

Pierwszym jest wspétczynnik kosztochonnosci badawczej opublikowany w

zarzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, ktoéry przedstawia si¢ w

Sposob nastepujacy:



- nauki o mediach i komunikacji: 1,

- filozofia: 1,

- pedagogika: 1,

- psychologia: 2,

- socjologia: 1,5.

Drugim jest wspétczynnik za kategorie naukowa:

- za kategorie A+: 2.

Dziekan dodat, ze w zwigzku z tym, ze Instytut Badan Informacji i Komunikacji
skfada si¢ w potowie z pracownikéw, ktdrzy przyszli na nasz Wydziat z ocena
A+, a w potowie z pracownikéw, ktérzy przyszli z oceng A, dlatego proponuje
wspotezynnik potowiczny: - 1,75,

- za kategorie A: 1,5 dla filozofii, psychologii i socjologii,

- za kategorig¢ B: 1 dla pedagogiki.

W podziale funduszu na podstawowg  dziatalno$¢ badawcza zostaty
uwzglednione etaty badawcze i badawczo-dydaktyczne wedtug danych na dzien
1 stycznia 2020 roku.

Dziekan otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Dr hab. Aleksandra Seklecka, prof.  Uniwersytetu odnoszac si¢ do
przedstawionych propozycji wyrazita obawy, Ze obcigzenia dydaktyczne w
ramach  zaje¢ zlecanych  pracownikom zewnetrznym na  kierunku
dziennikarstwo, ktére wynosza ok. 60 tyS. pochtong znaczng cze$é funduszu
dydaktycznego Instytutu Badan Informacji i Komunikacji.

Dr hab. Zbigniew Nerczuk, prof. Uniwersytetu zwrécit uwage, ze ogromna
czg$¢  sSrodkéw, ktére otrzyma Instytut Filozofii zostanie wydana na
postgpowania awansowe.

Dziekan przedstawit jak wyglada obcigzenie postepowaniami doktorskimi w
najblizszych latach wszystkich Jednostek, uznajac, ze nalezy spojrzeé na
doktoraty w szerszym kontekscie. Na filozofii mamy na czwartym roku 6

doktorantéw i 2 na przedtuzeniu, na pedagogice mamy 10 oséb tj. 6 na



czwartym roku i 4 na przedtuzeniu (nie roznicujgc przedhuzen pierwszych i
drugich), na socjologii jest 1 doktorant na pierwszym roku i 8 doktorantéw na
przedtuzeniach, a na bibliologii na czwartym roku jest 4 doktorantéw i 2 na
przedtuzeniach.

Dziekan zaproponowal, aby otrzymane prowizorium budzetowe podzieli¢
wedlug algorytméw wyjsciowych, natomiast po otrzymaniu reszty budzetu w
wysokosci 30 % bedzie mozna dokonaé modyfikacji i w uzasadnionych
przypadkach recznie przesterowaé $rodki tam, gdzie ich zabraknie.

Dr hab. Zbigniew Nerczuk, prof. Uniwersytetu wyrazit opinie, ze chciatby, aby
ten algorytm byt pewnag stata, ktéra bedzie si¢ pojawiata w przysztych latach.

W odpowiedzi Dziekan réwniez wskazat, aby przedstawiony algorytm przyjeto
jako staly zasade i wytyczna, ktéra pozwala na pewnego typu planowanie.
Dziekan dodat, ze w przyszlosci czekajg Wydziat pewne niewiadome, jak na
przyktad wyniki ewaluacji, po ktérych mozliwe bedg pewne modyfikacje.
Podsumowujac, Dziekan przypomniat podziat srodkéw finansowych z funduszu
dydaktycznego i funduszu podstawowej dziatalnosci badawczej i zarzadzit

glosowanie w tym punkcie.

Rada Dziekanska przyjeta zaproponowany podzial Srodkéw finansowych na
WFINS w roku 2020 jednogtosnie.

Ammo, liygyske

Protokotowata:

Konsultant protokotu:




